UCHWALA NR 61/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 12 lutego 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Szubinie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa
postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Szubinie kandydatur¢ Pani
Agaty Anny BORUCKIEJ — asystenta sedziego Sadu Okrggowego w Bydgoszczy,

2. nie przedstawiaé Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Szubinie kandydatur:
Pana Marcina AFFELSKIEGO — referendarza SR, Pani Kingi Moniki BADOWSKIEJ
-ZYGMUNTOWICZ — radcy prawnego, Pana Macieja Szymona BEJMY — asystenta sedziego
SR, Pana Pawla BIZIAKA - referendarza SR, Pani Matgorzaty Jolanty BURAS
— asystenta sedziego SO, Pani Barbary Zofii DUDZIK - asystenta sedziego SR, Pana
Krzysztofa Dawida GIERSZEWSKIEGO - radcy prawnego, Pani Anny GRACZYK-
CZARNIAK - referendarza SR, Pani Natalii Katarzyny GRAJEWSKIEJ-PALUBICKIEJ
— referendarza SR, Pana Michata MINKIEWICZA — asystenta sedziego SR, Pana Wiktora
Michata NAPIERALY - referendarza SR, Pana Przemystawa OSTROWSKIEGO — prokuratora
PR, Pana Lukasza Jana SEOMCZYNSKIEGO - asystenta sedziego SO, Pana Radostawa
Grzegorza TRZECIAKA - referendarza SR, Pani Doroty Klary WIESE-STEFANEK
— asystenta sedziego SO.

II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita umorzy¢ postepowanie
z wniosku Pani Beaty Jolanty MISZEWSKIEJ-ODYA.



UZASADNIENIE
L.

Na wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Szubinie, ogloszone
w Monitorze Polskim z dnia 29 kwietnia 2013 r., poz. 339, zglosito si¢ siedemnastu wyzej
wskazanych kandydatow.

Zespdt czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 10 lutego 2014 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko segdziego w Sadzie
Rejonowym w Szubinie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r, poz. 339.
W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyli, zawiadomieni prawidtowo, przedstawiciele Krajowe;
Rady Radcow Prawnych oraz Krajowej Rady Prokuratury.

Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenit, ze zebrane materialy sa
wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i po naradzie postanowil jednogtosnie
(5 glosow ,,za”) rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatur¢ Pani Agaty Anny
Boruckiej na jedno wolne stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Szubinie.

W uzasadnieniu stanowiska Zespoét czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze Pani asystent sedziego Agata Anna Borucka wyzsze studia prawnicze ukonczyla z oceng
bardzo dobra, a egzamin sedziowski zlozyla z ocena dobra. Posiada do$wiadczenie
w pracy na stanowisku asystenta sedziego, ktérego obowiazki penila poczatkowo
od 1 stycznia 2009 r. w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy, w XV Wydziale Gospodarczym
— Upadtosciowym. Od 1 lutego 2012 r. do chwili obecnej pelni obowiazki asystenta sgdziego
w X Wydziale Cywilnym Rodzinnym Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Bardzo dobre opinie
o kandydatce przedstawili sedziowie, z ktérymi wspolpracowata. Otrzymata rowniez bardzo
pozytywna opini¢ sedzi wizytator, ktora stwierdzita, ze Pani Agata Anna Borucka nienagannie
wykonuje powierzone jej obowiazki, posiada duza wiedzg prawniczg i znajomos¢ orzecznictwa.
Jest bardzo pracowita, sumienna, odpowiedzialna i zawsze chetna do podjgcia dodatkowych
zadafi. Swoim postgpowaniem w ocenie sedzi wizytator daje w pelni rekojmig¢ prawidiowego
wykonywania obowiazkéw sedziego Sadu Rejonowego. Kandydatka otrzymata ponadto
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okrggowego w Bydgoszezy:

41 gloséw ,,za” i 39 glosow ,.przeciw”.

II.
Podczas posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 12 lutego 2014 r. Rada

wszechstronnie rozwazyta catoksztalt okolicznosci i uwzglednita stanowisko Zespotu czlonkow
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Krajowej Rady Sadownictwa uznajac, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej najlepszym
kandydatem na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Szubinie jest Pani
Agata Anna Borucka.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego,
sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze bardzo dobre oceny kwalifikacji Pani Agaty
Anny Boruckiej, posiadane przez Nig bogate i wszechstronne do$wiadczenie zawodowe,
zdobyte podczas pracy na stanowisku asystenta sedziego, bardzo dobre opinie sedzi wizytator
i sedziéw wspolpracujacych z Kandydatka, a takze oceny uzyskane ze studiéw i z egzaminu
sedziowskiego, przemawiaja za przedstawieniem tej kandydatury do powolania na jedno wolne

stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Szubinie.

Pani Agata Anna Borucka urodzila si¢ 23 lutego 1980 r. w Bydgoszezy. W 2004 r.
ukoficzyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, uzyskujac tytul magistra prawa z ocena bardzo dobra.
Po ukoriczeniu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r. zlozyla egzamin sgdziowski, uzyskujac
laczna ocene dobra. W okresie od 1 stycznia 2009 r. do 31 stycznia 2012 r. pelnita obowiazki
asystenta sedziego w XV Wydziale Gospodarczym — Upadiosciowym Sadu Rejonowego
w Bydgoszezy. Od 1 lutego 2012 r. do chwili obecnej pracuje na stanowisku asystenta sedziego
w X Wydziale Cywilnym Rodzinnym Sadu Okrggowego w Bydgoszczy.

Ocena pracy kandydatki zostala dokonana przez sedzi¢ Sadu Okrggowego
w Bydgoszczy Panig Danute Konopkg — wizytatora w sprawach rodzinnych i nieletnich.
Na podstawie dokonanej analizy przedstawionych projektéw uzasadnien wyrokow oraz
uzasadnien postanowief, a takze w $wietle opinii stuzbowych i opinii sedziow
wspotpracujacych z Panig Agata Anng Borucka, sedzia wizytator bardzo pozytywnie ocenita
prace kandydatki. Pani asystent sgdziego dala si¢ pozna¢ jako osoba bardzo pracowita,
sumienna, staranna, terminowo wykonujaca wszystkie powierzone jej zadania, wykazujaca duza
samodzielno$¢ w podejmowaniu decyzji i bardzo dobra znajomos$¢ przepisow prawa oraz
orzecznictwa. Sporzadzane przez nig projekty orzeczen, uzasadnien i zarzadzen cechuje wysoki
poziom merytoryczny. W przygotowanych przez nig projektach uzasadnien orzeczen nie bylo
potrzeby dokonywania istotnych zmian o charakterze merytorycznym. Zawieraly one szeroka
argumentacje z odwotaniem si¢ do przepiséw prawa i komentarzy. Opiniowana posiada bardzo
dobra umiejetnosé prawidtowego kwalifikowania stanéw faktycznych i wykazuje przy tym

bardzo dobre opanowanie technicznej strony pracy sedziego. Zdobyta wiedzg i umiejgtnosci
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Pani asystent systematycznie poglgbia, doskonalac si¢ na szkoleniach. Sedzia wizytator
wskazata rowniez, ze kandydatka jest osobg o wysokiej kulturze osobistej, posiada umiejetnosci
wspblpracy w ramach Wydziatu, zdolno$ci w zakresie dobrej organizacji pracy, jest
odpowiedzialna, obowigzkowa, punktualna i opanowana.

Zatem w ocenie sedzi wizytator Pani Agata Anna Borucka swoim postepowaniem daje
w pelni rekojmie prawidlowego wykonywania obowiazkow sedziego Sadu Rejonowego.

Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszezy w dniu
28 pazdziernika 2013 r. kandydatka zostala negatywnie zaopiniowana, otrzymujac: 2 glosy
,.za” i 4 glosy ,,wstrzymujace si¢”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego
w Bydgoszczy w dniu 7 listopada 2013 r. na kandydatk¢ oddano 41 glosow »Za”, 39 glosow

przeciw” (1 glos niewazny).

Kazde postepowanie nominacyjne stawia szczegllne wymagania kandydatom
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego. W postgpowaniu konkursowym przed Rada
stosowane sa jednakowe wobec wszystkich kandydatéw kryteria i procedury. Rada, dokonujac
rozpoznania i oceny kazdej ze zgloszonych kandydatur, ma na uwadze takze przymioty
wymagane do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita dotychczasowy dorobek zawodowy
wszystkich Kandydatow, ich staz pracy, posiadane do$wiadczenie, opinie shuzbowe
i wizytacyjne, a takze wyniki glosowania podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okrggowego
w Bydgoszczy oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okrggu Sadu Okregowego
w Bydgoszezy. Przy catosciowym uwzglednieniu kazdego z kryteriow ustawowych,
w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym na wyrdznienie zastuguje kandydatura Pani Agaty
Anny Boruckiej.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita bardzo dobre przygotowanie merytoryczne
kandydatki do wykonywania zawodu sedziego. Pani asystent sedziego Agata Anna Borucka
posiada wieloletnie do$wiadczenie w pracy na stanowisku asystenta sedziego w réznych
Wydziatach. Zostala bardzo pozytywnie oceniona przez sedzie wizytator i sedziow z nig
wspolpracujacych. Posiada wszelkie predyspozycje do wykonywania zawodu sedziego.
Umiejetnie stosuje posiadana wiedze w praktyce, sprawnie i sumiennie wykonuje powierzone
obowiazki, wykazata si¢ réwniez duzym zaangazowaniem W powierzong jej pracg oraz bardzo
dobra znajomoscia przepiséw prawa i orzecznictwa. Ponadto uzyskata poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Kandydatka nie uzyskala
co prawda poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy, jednak w ocenie Rady posiada
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dlugoletnie i wszechstronne do$wiadczenie zawodowe w pracy na stanowisku asystenta
sedziego, bogata wiedze merytoryczng oraz niezbedne cechy osobowosciowe, ktore pozwalajg
uznaé, ze bedzie rzetelnie wykonywaé powierzone obowiazki sedziego Sadu Rejonowego.

Kontrkandydat Pan asystent sedziego Michat Minkiewicz, uzyskat co prawda najwyzsze
sposréd wszystkich kandydatéw poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Bydgoszezy — 55 glosow ,.za” i 25 glosow ,,przeciw” oraz bardzo dobre opinie
dotyczace jego pracy, jednak nie ma tak wszechstronnego do$wiadczenia zawodowego jak
wytypowana Kandydatka, ktéra pracowala na stanowisku asystenta sedziego w roznych
Wydziatach. Ponadto nie legitymuje sig¢ tak wysokimi ocenami na dyplomie ukonczenia studiow
wyzszych i z egzaminu sedziowskiego. Pan asystent uzyskal tytul magistra prawa z oceng
dobra, a egzamin sedziowski zlozyl z oceng dostateczng plus, podczas gdy Pani Agata Anna
Borucka z egzaminu sedziowskiego otrzymata oceng dobra, a studia ukoriczyla z oceng bardzo
dobra. Pan Michat Minkiewicz jest dobrym kandydatem na urzad sedziego, jednak nie ma tak
wyrézniajacych kwalifikacji jak Pani asystent sedziego Agata Anna Borucka.

Pani Beata Jolanta Miszewska-Odya zostala pozytywnie zaopiniowana do Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy i przedstawiona Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie na stanowisko sgdziego Uchwata KRS z dnia 7 czerwca 2013 r.,
Nr 356/2013. W dniu 19 wrzeénia 2013 r. otrzymala nominacj¢ sedziowska, w zwiazku z czym

nie byla ponownie weryfikowana.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy si¢ o stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Szubinie, w osobach: Pana Marcina AFFELSKIEGO, Pani Kingi
Moniki BADOWSKIEJ-ZYGMUNTOWICZ, Pana Macieja Szymona BEIMY, Pana Pawta
BIZIAKA, Pani Malgorzaty Jolanty BURAS, Pani Barbary Zofii DUDZIK, Pana Krzysztofa
Dawida GIERSZEWSKIEGO, Pani Anny GRACZYK-CZARNIAK, Pani Natalii Katarzyny
GRAJEWSKIEJ-PALUBICKIEJ, Pana Wiktora Michala NAPIERALY, Pana Przemystawa
OSTROWSKIEGO, Pana f.ukasza Jana SEOMCZYNSKIEGO, Pana Radostawa Grzegorza
TRZECIAKA, Pani Doroty Klary WIESE-STEFANEK, nie spetniaja w takim stopniu kryteriow
ustawowych, jak wskazana osoba oceniona najwyzej w obecnej procedurze konkursowe;.
Ogblna ocena kwalifikacji tych os6b, obejmujaca do$wiadczenie zawodowe, opinie wizytacyjne
i shuzbowe na temat Ich pracy, a takze oceny na dyplomie ukoriczenia studiéw wyzszych
i egzaminie zawodowym, nie sq w przypadku tych Kandydatéw tak wyr6zniajace, jak ocena
kwalifikacji Pani Agaty Anny Boruckie;j.



Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 12 lutego 2014 r. na kandydature:
— Pani Agaty Anny Boruckiej oddano 15 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”
i 2 glosy ,,wstrzymujace sie”, udzielajac Jej poparcia,
— Pana Marcina Affelskiego oddano 0 glosow ..za”, 4 glosy ,przeciw”, przy 13 giosacﬁ
,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow, |
— Pani Kingi Moniki Badowskiej-Zygmuntowicz oddano 0 gtoséw ,.za”, 7 glosow ,,przeciw”,
przy 10 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gtosow,
— Pana Macieja Szymona Bejmy oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw”,
przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Pawta Biziaka oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy 17 glosach
,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
— Pani Malgorzaty Jolanty Buras oddano 0 gloséw ,,za”, 3 glosy ,.przeciw”, przy 14 glosach
,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
— Pani Barbary Zofii Dudzik oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Krzysztofa Dawida Gierszewskiego oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,,przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Anny Graczyk-Czarniak oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 17 glosach
,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
— Pani Natalii Katarzyny Grajewskiej-Patubickiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Michata Minkiewicza oddano 2 glosy ,.za”, 2 glosy ,przeciw”, przy 13 glosach
,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci

glosow,



_ Pana Wiktora Michata Napieraly oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glos6w ,przeciw”, przy 17 glosach
 wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,
_ Pana Przemystawa Ostrowskiego oddano 0 glosow .za”, 0 gloséw przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Lukasza Jana Stomczynskiego oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej
bezwzgledne] wigkszosci glosow,
— Pana Radostawa Grzegorza Trzeciaka oddano 0 gloséw ,.za”, 0 glosow ,.przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego nie uzyskal wymagane]
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Doroty Klary Wiese-Stefanek oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,.przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow.

Postepowanie wywotane zgloszeniem Pani Beaty Jolanty Miszewskiej-Odya 17 glosami
_za”, zostalo umorzone jako zbedne (art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstgpie.

Pouczenie

0d uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

atdoupnictwa

Krajowe] Rady




